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FONDUL DE COMERT

Prof. univ. dr. MONNA-LISA BELU MAGDO
Membru titular al Academiei de $tiinte Juridice din Romania
Avocat — Baroul Prahova

ABSTRACT

In spite of the importance of the goodwill as an essential element of exercising the activity of
professionals and of guaranteeing loans, its concept was not arranged in the old Civil Code and in
the regulation of the Commercial Code, currently repealed, nor in the provisions of the current Civil
Code. For this reason, attention was directed towards clarifying the content of the concept, which
thus delimited the framework of the scientific research approach. The legal definition of the goodwill
introduced by a special normative act, the Government Emergency Ordinance No 88/2017 amending
and supplementing the Law No 85/2014 and then by the Law No 265/2022, qualifies it as an
ensemble, a universality of movable, immovable, tangible and intangible assets, constituted by a
professional, intended for the performance of his activity, in order to attract clientele and to obtain
profit. The goodwill, as a universality in fact, is analyzed in the study through delimitation, but also in
connection with the patrimony of affectation and the assets of the owner of the fund, both as legal
universalities, with the corresponding legal consequences. The concept of enterprise, in the sense of
the general regulation of Article 3 of the Civil Code, is limited to commercial enterprises, in which the
systematic organization concerns not only the products and assets being part of the goodwill, but
also the capital and labour, grouped and organized by the professional. The goodwill, qualified by
Avrticle 541 of the Civil Code as universality in fact, has its own identity, distinct from that of the assets
of which it is formed and which are brought together within the fund, by the owner's will, the whole
being intended for a specific purpose.

The intangible assets of the goodwill are analyzed with their specifics, in connection with the
goodwill and its alienation, distinguishing between the sign, emblem and brand, as identification
elements. Special attention is paid to the clientele and to the commercial good location.

" e-mail: prof.univ.monnalisa.belu@gmail.com
Dreptul, serie noua, anul XXXIV, nr. 2/2023



10 Monna-Lisa Belu Magdo

As a special application of the sale of the goodwill, it was also approached the sale of the
assets of state-owned companies and of the self-managed public companies. In this context it was
emphasized, in relation to the legal concept of assets, that the sale does not aim at a universality in
fact, but at a legal one.

The lease contract of the goodwill and the management location were examined. The limited
duration of the lease contract of the goodwill and the possible refusal of the owner of the building to
renew it, brought to attention the conflict between the property right enriched with the value of the
commercial good location and the lessee’s privative right as regards the clientele, with the support
conferred by the commercial good location. This conflict, which must be defused, was the basis for
some de lege ferenda proposals starting from the regulations of the French legal system.

The management location, which has as its object divisions, plants, factories and other
economic subunits from the structure of self-managed public companies or of trading companies, is
not a simple lease because the lessee’s obligations are more extensive, these being associated with
objectives of efficiency of the activity and of the means of organization, investment and personnel
policy, of rational management of resources and of increasing the quality of products and services. In
approaching the rights and obligations of the contracting parties, the specificity of the contract was
taken into account, distinctly according to the manner in which the lessee exploits the: goodwill
independently or integrates himself into the commercial activity of the lessor.

In the final part, it was analyzed the real movable guarantee on the goodwill in the form of the
movable mortgage, governed by the regulations concerning the movable assets, as well as the legal
grounds of the exception from the indivisibility of the mortgage, in the form of real subrogation.

Key words:

goodwill; universality in fact; commercial activity; assets of the professional; patrimony of
affectation.

Reglementarea fondului de comert

Universalitatea de bunuri pe care profesionistii le afecteaza exercitérii activitatii
comerciale reprezintd un element esential al patrimoniului acestora. Activitatea de
comert este o realitate economico-sociala si juridica, iar normele privind concurenta si
cele privind regimul juridic al fondului de comert, prin care este asiguratad protectia
bunurilor afectate comertului si valorificarea acestora, au un rol important. Continutul
fondului de comert, bunurile ce-l alcatuiesc, ca principalele elemente active ale titularului
acestuia, reprezintd garantia comuna a creditorilor, afectat creantelor ndscute in legatura
cu o anumita diviziune a patrimoniului (art. 2324 Cod civil). Art. 2326 Cod civil stabileste
principiul egalitatii creditorilor in exercitarea dreptului lor de gaj, in situatiile in care nu
existd cauze de preferintd sau conventii privind ordinea indestuldrii lor. Asadar, regulile
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speciale privind fondul de comert, regimul sau juridic prezintd un real interes nu numai
din perspectiva practica a profesionistului ce-l poseda, dar si din aceea a creditorilor’.

Tn pofida importantei interesului practic pe care fondul de comert il are pentru
circuitul civil, acest concept nu a fost amenajat intr-un cadru normativ special, adaptat
cerintelor celeritatii si securitatii tranzactiilor corespunzatoare comertului, nici prin
dispozitiile vechiului Cod civil, nici prin cele ale Codului comercial, in prezent abrogate, si
nici macar prin dispozitiunile noului Cod civil care, in temeiul conceptiei moniste, a
reglementat alaturi de raporturile juridice civile si pe acelea privind raporturile dintre
profesionisti.

Ca si concept, fondul de comert a fost utilizat de legiuitor in art. 861 Cod
comercial, in prezent abrogat, in Legea nr. 64/1995, abrogata, in art. 21 si 42 din Legea
privind registrul comertului nr. 26/19907, republicati, abrogata prin Legea nr. 265/2022,
fn titlul VI din Legea nr.99/1999 privind unele masuri de accelerare a reformei
economice, abrogatd prin Legea nr. 71/2011. Reglementarea continutului conceptului
fondului de comert se facea pentru prima oaré in art. 1" lit. ¢) din Legea nr. 11/1991
privind combaterea concurentei neloiale, modificatéd prin Legea nr. 298/2001, text in
prezent abrogat®. Legiuitorul definea fondul de comert ca fiind ,ansamblul bunurilor
mobile si imobile, corporale si necorporale (marci, firme, embleme, brevete de inventii,
vad comercial) utilizate de un comerciant in vederea desfasurarii activitatii sale”.

Necesitatea unei definitii legale a fondului de comert in cadrul procedurii
insolventei a condus la inlaturarea acestei lacune legislative. Art. 5 alin. (1) pct. 73 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 88/2018 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 85/2014* a definit fondul de comert identic reglementarii art. 1" lit. ) din Legea
nr. 11/1991, cu precizarea ca fondul de comert se refera la operatorii economici si nu la
comercianti. Art. 3 din Legea 265/2022 defineste fondul de comert ca fiind ,ansamblul
bunurilor mobile si imobile, corporale si necorporale — marci firme, embleme, brevete de
inventii, vad comercial — utilizate de un operator economic in vederea desfasurarii
activitatii sale si a atragerii si mentinerii clientelei”.

Despre fondul de comert ca si concept se refera si art. 103 alin. (1) lit. ¢) din Legea
nr. 265/2022, care prevede ca in registrul comerfului se vor inregistra mentiunile privind
donatia, vanzarea, locatiunea sau ipoteca mobiliard, constituitd asupra fondului de

''S. Carpenaru, Tratat de drept comercial romén, editia a Vl-a actualizata, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2019, p. 92. V. Nemes, Drept comercial, editia a 4-a revizuitd si adaugita, Editura
Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 58.

2 Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 49 din 4 februarie 1998, cu modificarile si completérile ulterioare, abrogaté prin Legea
nr. 265/2022 privind registrul comertului si pentru modificarea altor acte normative cu incidenta
asupra fnregistrarii in registrul comertului, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |,
nr. 750 din 26 iulie 2022.

% Legea nr. 298/2001, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 313 din 12
iunie 2001.

* Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolvents, publicats
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 466 din 25 iunie 2014, cu modificarile si completarile
ulterioare.
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comert, actele de adjudecare, de executare silitd si de transmitere pe cale succesorala,
insotite de documentele prevédzute de lege, precum si orice alt act prin care se aduc
modificari Tnregistrarilor in registrul comertului. Si art. 48 alin. (3) din acelasi act normativ
face trimitere la notiunea de fond de comert, stabilind ca firma nu poate fi instrainata
separat de fondul de comert la care este intrebuintatd. De asemenea si Codul civil face
referire la conceptul de fond de comert in art. 340 alin. (1) lit. ¢) si art. 745. Astfel,
art. 340 lit. ¢) C.civ. prevede ca ,nu sunt bunuri comune ci bunuri proprii*ale fiecéruia
dintre soti, dacd nu sunt elemente ale unui fond de comert care face parte din
comunitatea de bunuri”, iar art. 745 C.civ. se refera la fondul de comert ca si concept,
atunci ¢and dispune ca in lipsa de stipulatie contrard uzufructuarul unui fond de comert
nu poate sa dispunad de bunurile care il compun. in situatia in care se dispune de aceste
bunuri, are obligatia de a le inlocui cu altele similare si de o valoare egala.

Definitia si caracterele fondului de comert

In timp, lacunele legislative legate de definirea fondului de comert au fost
compensate de jurisprudentd si doctrind® care, prin definitii uneori succinte, alteori
elaborate, au oferit reperele substantiale ale conceptului, alcatuit din ,ansamblul de
bunuri mobile si imobile, corporale si incorporale, pe care un comerciant le afecteaza
desfasurarii unei activitati comerciale ih scopul atragerii clientelei si implicit obtinerii de
profit’®. Intr-o alti formulare, dar cu acelasi continut si finalitate, fondul de comert a fost
definit ca ,ansamblul bunurilor pe care comerciantul le grupeaza si le afecteazé in cadrul
intreprinderii proprii, in scopul desfasurdrii activitdtii ei specifice, Tn conditi de
competitivitate si rentabilitate”’. Reglementarea legald a continutului conceptului fondului
de comert, intervenitd initial prin art. 1" lit. ¢) din Legea nr. 11/1991, text in prezent
abrogat prin art. 5 alin. (1) pct. 73 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 88/2018 de
modificare si completare a Legii nr. 85/2014 in materia insolventei, precum si mai recent,
in art. 3 lit. r) din Legea nr. 265/2022, se inscrie pe aceleasi coordonate trasate de
jurisprudent® si doctrind. Definitia releva cateva caracteristici ale fondului de comert. in
primul rénd, fondul de comert este un ansamblu de bunuri, constituindu-se el insusi
ntr-o unitate distinctd, delimitatd de patrimoniu si intreprindere. Acest ansamblu, alcétuit
din bunuri eterogene, mobile, imobile, corporale si necorporale, constituit ca atare prin
vointa titularului acestuia, este afectat de catre profesionist desfasurarii activitatii
comerciale. Fondul de comert, ca instrument al activitatii comerciale, este constituit n
scopul atragerii clientelei si obtinerii de profit din activitatea comerciala.

% |. L. Georgescu, Drept comercial romén, vol. |, Editura ALL Beck, Bucuresti, 2002, p. 462—
463.

® 0. Capatana, Caracteristicile generale ale societétilor comerciale, ,Dreptul” nr. 9-12/1990,
p. 23-27; S. Carpenaru, Drept comercial romén,,Editura ALL, Bucuresti, 2000, p. 111; S.
Carpenaru, Drept comercial roméan, editia a Vl-a actualizata, Editura Universul Juridic, Bucuresti,
2019, p. 92.

1. Turcu, Insolventa comercialé, reorganizarea judiciard si falimentul, Editura Lumina Lex,
Bucuresti, 2000, p. 125.

8 C. cas. S. lll, Decizia nr. 277/1946 si Decizia nr. 160/1939, in Practica judiciard in materie
comerciala, vol. |, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1991, p. 227-231.
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Fatd de configurarea fondului de comert ca bun mobil incorporal, doctrina s-a
confruntat cu delicata problemé a includerii bunurilor imobile in fondul de comert. Intr-o
prima opinie, s-a sustinut cad imobilele nu pot face parte din fondul de comer,
argumentandu-se prin aceea ca potrivit art. 3 pct. 1 si 2 din vechiul Cod comercial, actele
juridice privind bunurile imobile sunt acte de drept civil. Pe aceastd argumentare si
Curtea Suprem3 de Justitie s-a pronuntat prin mai multe decizii in materia locatiei de
gestiune®. Jurisprudenta si doctrina majoritard au considerat ca atunci cand imobilele fac
parte din ansamblul bunurilor alcituitoare ale fondului de comert, contopindu-se in masa
de bunuri ale universalitatii, operatiunile juridice efectuate asupra acestiora au un
caracter comercial. Bunurile, ca elemente ale fondului de comert, inclusiv imobilele, isi
pierd individualitatea in acest ansamblu, Tn aceastd universalitate, destinata activitatii
comerciale a titularului sau, fiind supuse regimului juridic al universalitatii din care fac
parte°. Solutia se fundamenteazd si pe o practicd judiciard mai veche, care a
argumentat ca ,fondurile de comert sunt bunuri mobile chiar dacaé in compunerea lor
intra si bunuri imobile afectate special intreprinderilor comerciale si care din acest punct
de vedere sunt asimilate bunurilor mobile”"". Practica judiciara majoritard de dupa 1989
a mers pe aceeasi linie de interpretare, incorporand in ansamblul bunurilor corporale ale
fondului de comert atat bunurile mobile, cat si pe acelea imobile afectate prin vointa
comerciantului, activitatii sale comerciale, in speta spatiul comercial*2.

n prezent, controversa a fost transata in planul legislativ, mai intai prin art. 1" din
Legea nr. 11/1991, text abrogat, si mai apoi prin art. 5 alin. (1) pct. 73 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 88/2018 de modificare si completare a unor acte normative in
domeniul insolventei, precum si prin art. 3 lit. r) din Legea nr. 265/2022, care expres au
inclus in categoria bunurilor corporale ale fondului de comert privit in ansamblul sau,
alaturi de bunurile mobile, si pe acelea imobile. Astfel, fondul de comert a fost definit ca
»ansamblul bunurilor mobile si imobile, corporale si necorporale — margi, firme, embleme,
brevete de inventie, vad comercial — utilizate de operatorul economic in desfasurarea
activitatii sale si a atragerii si mentinerii clientelei”.

Delimitarea fondului de comert de notiunile de patrimoniu, intreprindere si
patrimoniu de afectatiune

Fondul de comert, ca si patrimoniul, este o universalitate, numai ca fondul de
comert este o universalitate mai restransa decat patrimoniul. Spre deosebire de fondul
de comert care este un ansamblu de bunuri mobile i imobile corporale sau necorporale
afectate de comerciant desfasurarii activitdti comerciale, patrimoniul reprezinta
totalitatea drepturilor si obligatiilor comerciantului care au o valoare economica. Fondul

®C.S.J., S. com., Decizia nr. 330 din 23 mai 1995, in ,Buletinul jurisprudentei 1990-2003",
Editura ALL Beck, Bucuresti, 2004, p. 330.

1 5. Carpenaru, Drept comercial romén, Editura ALL, Bucuresti, 1995, p. 101.

" Curtea de Casatie, S. com., Decizia nr. 526/1946, in Practica judiciard in materie
comerciald, vol. |, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1991, p. 221-231.

"2 Tribunalul Bucuresti, S. com., Decizia nr. 292/1996, in Culegere de practicd judiciard
comerciald 1990—1998, Editura ALL, Bucuresti, 1999, p. 473—475.
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de comert este o parte componentd a patrimoniului comerciantului, 0 masa a acestei
universalitati, deoarece bunurile alcatuitoare fondului de comert fac parte din patrimoniul
comerciantului. Sintetizand caracteristicile patrimoniului asa cum acestea decurg din
definitie, se poate spune c& patrimoniul nu poate fi despartit de persoana, fiind o
universalitate juridica cu sursa in lege, in timp ce fondul de comert, ca universalitate de
fapt, este alcatuit prin vointa exclusivd a persoanei fizice sau juridice, avand o
afectatiune speciald, fard a cuprinde creantele si datoriile comerciantului. Ca intreg,
fondul de comert poate sd constituie obiectul unor acte juridice, fiind succesibil si
susceptibil de gajare, ca universalitate. Patrimoniul nu poate fi insa speculat ca intreg, el
nu poate fi separat de persoans, fiind inerent oricérei persoane’®.

Fondul de comert se delimiteazd nu numai de patrimoniul persoanei fizice sau
juridice, dar si de patrimoniul de afectatiune, desi nu se poate nega existenta unei
conexiuni intre acestea. Nu existd nicio contradictie intre unitatea patrimoniului
persoanei si ideea de divizibilitate a patrimoniului. Masele patrimoniale reglementate de
art. 31 alin. (2) si (3) C.civ. sunt rezultatul diviziunii patrimoniului, fard insa ca acestea sa
afecteze caracterul séu unitar. Ca o consecinta a divizarii, o persoana nu are mai multe
patrimonii, ci mai multe mase patrimoniale, denumite patrimonii de afectat,iune“. Masele
patrimoniale ca péarti ale ntregului, alcatuite din drepturi si obligati cu valoare
economica, evaluabile Tn bani, formeaza o universalitate de drept, si nu de fapt, precum
fondul de comert. Aceste mase patrimoniale se caracterizeaza printr-o anumita unitate
specifica, determinatd de un anumit grad de generalitate, de scopul careia 1i este
afectata si regimul juridic special'®.

Art. 2 lit. j) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 44/2008, modificat de Legea
nr. 182/2016'®, care reglementeaza patrimoniul de afectatiune, ca parte a patrimoniului
persoanei fizice, 1l defineste ca ,masd patrimoniald n cadrul patrimoniului
intreprinzatorului, reprezentand totalitatea drepturilor si obligatiilor afectate, prin
declaratie scrisa sau, dupa caz, prin acordul de constituire sau printr-un act aditional la
acesta, exercitarii unei activititi economice”. In cazul societétilor cu activitati comerciale,
patrimoniul acestora este distinct de patrimoniile asociatilor ca persoane fizice, iar fondul
de comert nu se confunda cu patrimoniul societatii, desi este o parte componenta a
acestui patrimoniu. Dezmembramintele societatilor comerciale cu sau fara personalitate
juridicd sunt dotate cu un patrimoniu propriu, avand caracterul unui patrimoniu de
afectatiune, raportat la patrimoniul societatii, care a dispus constituirea lor. Acest
patrimoniu al dezmembramintelor societatii comerciale incorporeaza bunurile mobile si
imobile, corporale sau necorporale, necesare desfasurarii activitatii economice ce intra in
obiectul de activitate al societatii, adicd un fond de comert. Urmare a autonomiei mai
restrdnse sau mai extinse a acestor dezmembrdminte ale societatii in gestionarea
patrimoniului de afectatiune cu care sunt dotate, putem spune c& asistdm la o

'3 |. Deleanu, Fondul de comert. Consideratii generale, ,Dreptul” nr. 4/2001, p. 75.

" V. Stoica, Drept civil. Drepturile reale principale, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2009, p. 9—
10.

'8 v. Stoica, op. cit, p. 7.
"6 Publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 828 din 19 octombrie 2016.
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multitudine a fondurilor de comert apartinand acestora, fard a fi afectatd unicitatea
patrimoniului societatii ce le-a constituit. Acest mecanism al legaturii juridice dintre
societate si bunuri evidentiazé faptul cd fondul de comert este un element al
patrimoniului societtii comerciale care reuneste alaturi de acesta (de fondul de comert)
si alte valori de activ si pasiv. Divizarea si afectatiunea patrimoniului, in cazurile si in
conditiile prevazute de lege, reprezinta brocedee de formare a maselor patrimoniale, prin
care se realizeaza afectarea acestora unui anumit scop.

Persoana fizica autorizata are un patrimoniu de afectatiune profesionala distinct de
acela al persoanei sale fizice. Patrimoniul de afectatiune este format din totalitatea
bunurilor, drepturilor si obligatiilor profesionistului, afectate scopului exercitarii profesiei
sale. Acest patrimoniu de afectatiune este distinct de patrimoniul profesionistului
persoana fizica, iar dreptul de gaj general al creditorilor acestuia este separat de acela al
creditorilor ale cadror creante s-au nascut Tn legaturd cu activitatea profesionald. Ca
urmare, acesti din urma creditori vor putea urmari numai bunurile aflate in patrimoniu de
afectatiune si numai in masura in care aceste bunuri nu sunt suficiente pot fi urmérite si
celelalte bunuri aflate in proprietatea profesionistului.

Fondul de comert este o notiune distinctd de notiunea de fintreprindere. In
acceptiunea art. 3 alin. (3) C.civ. ca normd generald, constituie exploatarea unei
intreprinderi exercitarea sistematicd de catre una sau mai multe persoane a unei
activitdti organizate, ce consta in producerea, administrarea ori instrainarea de bunuri
sau Tn prestarea de servicii, indiferent daca are sau nu un scop lucrativ. Conceptul de
intreprindere ca si activitate nu se limiteaza numai la activitatile comerciale, existand si
intreprinderi prin care se exercitd profesiuni liberale, de artizanat ori in domeniul
agriculturii’’. Cantonandu-ne ins4 la intreprinderile comerciale, organizarea sistematica
priveste nu numai factorii de productie, printre care se afla si bunurile facand parte din
fondul de comert, dar si capitalul si munca. iIntreprinderea inglobeaza elementele
materiale si umane, grupate si organizate de catre comerciant, in vreme ce fondul de
comert este lipsit de factorul uman si de capital. Cu alte cuvinte, fondul de comert nu
reuneste ca si intreprinderea toti factorii de productie, ci numai unii dintre acestia, asa
incat el nu poate deveni patrimoniul intreprinderii, desi este o parte componenta a
acestuia. Spre deosebire de intreprindere, fondul de comert nu cuprinde factorul uman.
Fondul de comert este un obiect de drept, un bun propriu al comerciantului, si nu un
subiect de drept'®.

intreprinderea, in acceptiunea art. 3 alin. (2) si (3) C.civ., nu se confundd cu
intreprinderea economica, reglementatd de Ordonania de urgenta a Guvernului
nr. 44/2008 si de art. 2 din Legea nr. 346/2004 ' privind stimularea infiintarii si dezvoltarii
intreprinderilor mici si mijlocii cu modificarile si completérile ulterioare. Potrivit art. 2 lit. f)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 44/2008, modificaté prin Legea nr. 182/2016,
intreprinderea economica este o activitate economicd desfasuratd in mod organizat,
permanent si sistematic, combinand resurse financiare, fortd de muncd, materii prime,

'7'S. Angheni, Drept comercial. Tratat, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 95.
'8, Deleanu, op. cit., p. 76.
'® Publicaté in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 681 din 29 julie 2004.
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mijloace logistice si informatie, pe riscul Tntreprinzétorului n cazurile si in conditiite
previzute de lege, iar in acceptiunea art. 2 lit. e), intreprinzétorul este persoana fizica ce
organizeaza o intreprindere. Persoana fizica autorizata, intreprinderea individuala si cea
familiala sunt intreprinderi economice fara personalitate juridica, organizate respectiv de
persoana fizicA ce foloseste in principal forta sa de muncd, de un intreprinzator
persoana fizica sau de membrii unei familii [art. 2 lit. i), g), h) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 44/2008, modificata prin Legea nr. 182/2016]. Profesionistul exploateaza
intreprinderea economica in scopul de a obtine profit, iar scopul fondului de comert pe
care 1l detine este acela al afragerii clientelei in vederea obtinerii profitului.

Tntreprinderea ca notiune, potrivit Codului civil, care reprezinta dreptul comun in
materie, are in vedere intreprinderea exploatatd de cétre un profesionist, indiferent daca
are sau nu un scop lucrativ. Intreprinderea economica este exploatata de un profesionist
— care, prin specificul sdu, in sensul art. 2 lit. f) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 44/2008, este o activitate economica, desfasurata in mod organizat, permanent si
sistematic, combinand resurse financiare, fortd de munca, materie prima, mijloace
logistice si informatie, pe riscul intreprinzétorului, in cazurile si conditile prevazute de
lege. De asemenea, in conditiile art. 2 din Legea nr. 346/2004, prin intreprindere se
intelege orice forma de organizare a unei activitati de productie, comert sau prestari de
servicii, in scopul obtinerii de venituri, in conditii de concurenta, respectiv societati,
societati cooperative, persoane fizice autorizate, intreprinzatori fitulari ai unei
intreprinderi individuale si intreprinderi familiale, care, potrivit dispozitiunilor legale in
vigoare, desfasoara activitati economice.

Natura juridica a fondului de comert

Fondul de comert este o universalitate, o masa de bunuri cu o identitate proprie,
fara a se reduce la suma elementelor sale componente. Ca urmare, fondul de comert ca
universalitate poate face obiectul unor acte juridice diferite de acelea care poartéa asupra
elementelor care fl compun. Ca unitate de sine statdtoare, fondul de comert fiind un
element al patrimoniului intreprinderii, alaturi si Tmpreund cu celelalte elemente ale
acestuia, exista in toate momentele existentei intreprinderii. In absenta unei reglementéri
legale a fondului de comert, doctrina clasicd de drept comercial a emis mai multe teorii
legate de natura juridica a fondului de comert.

Potrivit teoriei personificarii fondului de comert, acesta este privit ca un subiect de
drept autonom, detinator al firmei, sediului si patrimoniului, cu drepturi si obligatii proprii,
reprezentat de patron. Aceastd teorie nu a putut fi retinutd deoarece contravenea
principiului unicitatii patrimoniului consacrat de art. 1718 C.civ. din 1864. Ea disociaza
patrimoniul de existenta unui titular persoana fizicd sau juridica, chemata sa raspunda cu
propriul sdu patrimoniu pentru obligatiile asumate, civile sau comerciale.

Teoria universalitédtii de drept considerd fondul de comert ca o universalitate
juridica (universitas iuris), ceea ce echivaleaza cu existenta unui patrimoniu autonom, cu
drepturi si obligatii distincte de drepturile si obligatiile civile. Aceastd teorie a fost
respinsa deoarece efectele sale juridice sunt aceleasi cu cele ale personificarii fondului
de comert. Se adauga acestor argumente absenta reglementarii unei asemenea
universalitati, fara de care universalitatea nu poate cdpata un caracter juridic.
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Teoria universalitétii de fapt. Potrivit acestei teorii, fondul de comert este calificat
ca o universalitate de fapt, creatd prin vointa titularului sdu, aceastad universalitate
forméand obiectul unui drept distinct de elementele care o compun. Aceasta teorie, care
constata doar ca fondul de comert este un ansamblu de bunuri, nu explica insa natura
juridica a universalitatii si nici nu o poate face in absenta unui regim juridic propriu.

Teoria patrimoniului de afecta;‘iz)ne calificd fondul de comer{ ca patrimoniu de
afectatiune, adica un patrimoniu afectat realizarii unui scop si anume acela al exercitérii
comertului. Nici aceastd teorie nu a putut fi retinuta, deoarece ea reprezinta in realitate
formularea in alti termeni a teoriei universalitétii juridice.

Actualul Cod civil califica, in art. 541, fondul de comert ca fiind o universalitate de
fapt. Potrivit acestui text, fondul de comert ca universalitate de fapt ,reprezinta ansamblul
bunurilor apartindnd aceleiasi persoane si care au o destinatie comuna stabilitd prin
vointa acesteia sau prin lege. Bunurile care compun universalitatea de fapt pot,
impreund sau separat, sa formeze obiectul unor acte juridice distincte”. Bunurile
alcatuitoare fondului de comert sunt reunite printr-o legatura de fapt, prin vointa titularului
fondului, in vederea afectarii unui scop comun, exercitarea unui comert determinat®'. Tn
cadrul acestei universalitati, fiecare element isi pastreaza individualitatea.

Elementul esential al universalitatii de fapt este vointa ftitularului de a privi
bunurile in ansamblul si legatura lor, ca totalitate, afectatd unui scop comun, acela al
exercitarii unui comert determinat. Universalitatea de fapt poate avea in compunere
bunuri de acelasi fel sau chiar diferite, mobile sau imobile, corporale sau necorporaie,
fiindca ceea ce conteaza este vointa subiectului de drept de a aborda cele mai diferite
obiecte Tn ansamblul lor ca o multitudine®. Fondul de comert nu are nici activ si nici
pasiv propriu, creantele si debitele sunt componente ale patrimoniului comerciantului si
nicidecum ale fondului de comert, desi si acesta din urma face parte din patrimoniul
comerciantului.

Chiar dacéa prin cesiunea fondului de comert cesionarul interesat in exploatarea
acceleratd a fondului poate opta pentru preluarea unor contracte ale predecesorului
(contractul de furnizare de electricitate, alimentare cu apa, telefonie, contractele de
muncé), aceasta transmitere nu opereaza prin si in temeiul cesiunii fondului de comert,
ci opereaza in temeiul unei cesiuni distincte a fiecarui contract in parte, chiar daca
aceste cesiuni sunt in legatura sau asociate cu cesiunea fondului de comert.

Art. 541 C.civ. calificd expres fondul de comert ca fiind o universalitate de fapt
alaturi de alte texte care sugereaza prin continutul lor aceastad natura juridica. Astfel,
art. 745 C.civ., referindu-se la uzufructul fondului de comert, prevede ca uzufructuarul nu
poate dispune de bunurile care il compun si, daca totusi dispune impotriva acestei
interdictii, este tinut de obligatia de a le Tnlocui cu altele aseménétoare si de aceeasi
valoare. La fel si ipoteca fondului de comert, prevazuta de art. 2368 C.civ., se refera la
bunurile mobile si imobile prezente si viitoare, corporale si necorporale, si nu la drepturile
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